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CLEFS DE DETERMINATION DES PETITES ESPECES
DE GASTEROPODES DE L’EOCENE DU BASSIN PARISIEN b

XXVI — La famille des CACID &

par Louis GOUGEROT et Jacoues LE RENARD

RESUME ANALYTIQUE — Pour 13 espéces ou sous-espéces appartenant aux genres Cacum,
Strebloceras et Parastrophia (famille des Cecide, Rissoacea, Gastropoda), est proposée une
clef dichotomique de détermination, accompagnée de 25 figures schématiques et de notes
taxinomiques critiques. Les gisements et la distribution stratigraphique des différentes
especes sont indiqués. Une espéce nouvelle Caecum thionvillense est introduite; le C. pre-
auriculatum est considéré comme une sous-espéce stratigraphique de C. novallacense. L’espéce
Thecopsella fischeri, de classement dans les Cecide incertain, est discutée et figurée.

I — INTRODUCTION

La famille des Cacide est composée de trés petits Gastéropodes (de longueur
toujours inférieure 4 5 mm, presque toujours de 2 4 3 mm), fouisseurs, caractérisés
par leur coquille tubulaire. Les parties molles les ont fait rapprocher des Ver-
metidee (CLARCK, 1853); mais des études plus poussées ont montré qu’ils sont
en fait des Rissoacea proches des Vitrinellidee (MooORE, 1962). Seule la portion
initiale de la coquille est enroulée en une petite spirale, la téléoconque étant
formée d’un tube arqué selon une courbe plane ou gauche. Cette portion initiale
spiralée peut étre, chez I’adulte, soit persistante, soit caduque; ceci permet de
reépartir les principaux genres en deux groupes : persistante chez Strebloceras
et Parastrophia, la coquille larvaire est caduque dans le genre Cecum, le plus
riche en espéces. Chez ce dernier, existent en effet 3 Ages ou stades de croissance,
découverts par CARPENTER et confirmés par De FoLin (1877) : le premier stade,
larvaire, comporte un nucléus spiral prolongé par un tube plus ou moins long;
quand ’animal grandit, il se forme dans ce tube une cloison ou septum qui sépare
la coquille de 1er age de la coquille adolescente (ou de 2¢ age); le tube alors se
casse juste en arriére du septum, faisant apparaitre la troncature de la coquille
de 2¢ age obturée par le septum. L’animal grandissant encore, un nouveau septum

D Voir les notes I-XXV dans Cahiers des Naturalistes, 23 (1967) : 29-44 et 93-109; 25
(1969) : 25-36 et 117-126; 26 (1970) : 37-43; 27 (1971) : 53-66; 238 (1972) : 1-9; 30 (1974) :
37-47 et 18-54; 33 (1977) : 29-44; 35 (1979) : 1-17 et 41-59; 36 (1980) : 1-7, 17-38, 69-82 et
83-92; 37 (1981) : 20-45, 61-68 et 81-92; 38 (1982) : 13-26, 73-92; 39 (1983) : 1-9, 41-50, 77-86;
40 (1984) : 1-7.
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se forme et une nouvelle troncature sépare la coquille adolescente de la coquille
adulte (ou de 3¢ age), le plus souvent définitive.

La forme du septum (figs 19-25) est un trés bon caractere spécifique, meilieur
que le galbe du tube. Le plus souvent en effet, le galbe différe selon I’Age des
coquilles, la coquille de 2¢ 4ge ayant un galbe plus conique que celle du 3¢ ige,
en ce sens que le diamétre du tube y augmente plus vite depuis extrémité septale
jusqu’a Pouverture; ceci est particulierement net chez les espéces ou le tube
de 3¢ age est un cylindre arqué de diameétre presque constant. Les individus
ou les coquilles de 2¢ et de 3¢ Ages demeurent attachées étant I’exception, l'on
pourrait croire, pour ces coquilles séparées, 4 deux espéces différentes. Dans le
cas toutefois d’une espéce abondante et quasi-exclusive dans un gisement, on
peut inférer 'existence d’une seule espéce malgré la différence de galbe; la forme
du septum constitue d’ailleurs un guide précieux, car elle demeure la méme aux
2e et 3¢ 4ges; c’est alors sur ce caractére que 'on se fonde dans les cas d’une
espéce rare ou de coexistence de plusieurs espéces dans le méme gisement.

En P'absence de septum, il est par contre beaucoup plus difficile, et méme le
plus souvent impossible, de rattacher a4 une espéce donnée les nuclei isolés, qui
apparaissent d’ailleurs beaucoup plus rares : seule abondance d’une espece
dans une localité permet d’inférer un rattachement.

Dans I’Eocéne du Bassin de Paris, une premiére révision de la famille des
Cecide a été faite en 1943 par les fréres L. & J. MoreLLET; clle avait corrigé
d’importantes erreurs commises par CossMaNN et établi 4 espéces nouvelles.
Une seconde révision, par 'un de nous (GoueeroT, 1977), avait conduit a créer
encore 3 espéces nouvelles, fondées cependant sur un trés petit nombre d’exem-
plaires. Depuis lors nous avons pu réunir un matériel bien plus important, dont
tient compte la présente étude; ces nouvelles récoltes ont dans I’ensemble confirmé
la validité des espeéces publiées en 1977, mais ont aussi fait ressortir qu’il existe
entre elles des formes de passage, les formes extrémes restant cependant nettement
séparées morphologiquement; ces exemplaires de passage, surtout abondants
au gisement auversien de Ronquerolles, posent le probléme, insoluble en paléon-
tologie, de l'existence d’hybrides. Enfin, nous avons publié entretemps (1977)
une nouvelle espéce bien caractérisée du Marinésien : Cacum morelletorum.

Comme l'un de nous l'avait souligné en 1975, plusieurs des especes éocénes
sont trés voisines d’espeéces pliocénes et actuelles, dont elles ne représentent
trés probablement que les formes ancestrales; nous le mentionnerons dans nos
« observations ». Ceci montre la grande lenteur de I’évolution de ces membres
de la famille. I1 faut enfin remarquer que ces espéces de ’Eocéne sont presque
lisses; les espéces de Cacum a forte ornementation, si variées du Pliocéne a
Iépoque actuelle, y font complétement défaut.

Trois genres sont représentés dans I'Eocéne du Bassin de Paris : Cecum,
Strebloceras et Parastrophia, ces deux derniers seulement par une espece; c’est
pourquoi nous n’avons pas donné de clef séparée des genres.

Nous avons exclu de cette étude les genres Euchilotheca et Thecopsella, que
MunNieErR-CHALMAS, CossManN et TeEMmBRock ont inclus dans les Cecide, que
L. & J. MoreLLET considérent comme incerte sedis, et que FiscHER puis DoLLFUS
& RamonD rattachent aux Ptéropodes. Les deux espéces-types, en effet, Euchilo-
theca succincta (Defrance) et Thecopsella fischeri Munier-Chalmas, ont des coquilles
embryonnaires non spiralées 2> mais formées d’une vésicule ovoide. L’hypothése
de I'identité des Thecopsella avec des coquilles larvaires de Ceecum sera cependant
discutée (voir Obs. 1).

Comme dans nos notes antérieures, nous indiquons ici les principaux gisements d’ou
proviennent nos récoltes, avec la mention du département que nous ne répéterons pas dans
la suite du texte :

2) Nous récusons l'opinion de TEMBRocCK qui rattache & Thecopsella des coquilles & nucléus
spiral, qui sont des coquilles larvaires de Cecide.
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THANETIEN : Bachivilliers (Oise).

Cursiex : Cuise (Oise); Liancourt-Saint-Pierre (Oise).

LuTéTiEN : Berchéres-sur-Vesgre (Eure-et-Loir); Chaussy (Val-d’Oise); Fercourt (Oise);
la Ferme-de-I’Orme (Yvelines); Grignon (Yvelines); les Groux (Oise); Montmirail (Marne);
Réquiécourt (Eure); Saint-Lubin-de-la-Haye (Eure-et-Loir); Septeuil (Yvelines); Thionville-
sur-Opton (Yvelines); Villiers-Saint-Frédéric (Yvelines).

LUTETIEN sUPERIEUR (BIARRITZIEN) : le Bois-Gouét (Loire-Atlantique); Fresville (Manche).

AUVERSIEN : Attainville (Val-d’Oise); Auvers-sur-Qise (Val-d’Oise); Barisseuse (Oise);
Baron (Oise); Ducy (Oise); le Fayel (Val-d’Oise); Ronquerolles (Val-d’Oise); Valmondois
(Val-d’Oise).

MariNEsIEN @ Chars (Val-d’Oise); Chavencon (Oise); le Quoniam (Val-d’Oise).

Lupiex : Chavencon (Oise).

II — CLEF DES ESPECES DE C.ECIDE

1(20) Extrémité postérieure du tube non enroulée, tronquée, munie d’'une
cloison ou septum de forme variable. Tube réguliérement arqué dans
un plan. Genre Ceecum Fleming .......... ... ... ... ... 2 (5)

2 (5) Extrémité antérieure (ouverture) bordée d’un bourrelet saillant formant
une collerette . ....... ... . i e 3 (4

3 (4) Septum complétement piat, sans aucun prolongement, situé au ras
de la troncature du tube ou un peu en retrait, et muni d’'une cicatricule
plus ou moins visible. Tube conique légérement atténué de I'ouverture
au septum. Surface lisse 4 peine marquée de stries d’accroissement
extrémement fines et peu réguliéres; parfois une deuxiéme collerette
vers le milieu du tube (Obs. 1; figs 1-2) C. erroneum L. & J. Morellet

Liancourt-Saint-Pierre, fide MORELLET.

Les Groux, TR.
l LUTETIEN MOYEN | Tous les gisements classiques, AC a TC (TC en particulier a
Chaussy, la Ferme-de-I’Orme, Grignon, Montmirail et Fercourt).

Auvers, Valmondois, Ronquerolles, Barisseuse, R 4 TR.

4 (3) Septum a peine bombé sur presque toute son étendue, mais muni du
coté de la convexité du tube et vers la droite (coquille vue concavité
en avant et pointe en haut) d’un petit prolongement conique peu saillant
(visible seulement sur le c6té) en pente douce vers le centre, tombant
brusquement vers le bord (fig. 19). Tube cylindrique (de galbe trapu)
sur presque toute son étendue, malis assez brusquement contracté en
arriere. Surface nettement recouverte de stries annulaires fines et
réguliéres, recoupées par des stries longitudinales encore plus fines
(figs3et19) ............. C. morelletorum Gougerot & Le Renard

Le Quoniam, AR; Chavenc¢on, TR.

5 (2) Extrémité antérieure mince non bordée ou, si elle est épaissie, la colle-
rette est a peine saillante ou I'épaississement trés aplati .... 6 (7)

6 (7) Septum en forme de calotte sphérique plus ou moins bombée, sans
aucune expansion ni auricule. Tube régulierement cylindrique, de
galbe assez trapu. Ouverture toujours mince, sans aucun épaississement
(Obs. 2; fig. 4) C. glabrum (Montagu) subsp. larva I.. & J. Morellet

LUTETIEN Chaussy, AG; la Ferme-de-I'Orme, Villiers-Saint-Frédéric, Saint-
ubin-de-ia-Haye, AR; Grignon, Septeuil, Berchéres-sur-Vesgre, R.

Ronquerolles, AR; Auvers, TR. Valmondois, le Fayel, fide MORELLET.
Cresnes (Oise), fidle MORELLET.
7 (6) Le septum n’est pas en calotte sphérique partout réguliére : il est soit

bosselé, soit muni d'un méplat latéral ou d’une auricule, ou d’une
digitation du coté de la convexité dutube ................ 3 (11)
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10 11 12 13

Figs 1-14 — Ceacum de I’Eocéne parisien Fig. 1 : C. erroneum Morellet, ex. de Mont-
mirail, X 35 — Fig. 2 : C. erroneum Morellet, ex. de Montmirail 4 2 collerettes. X 35 —
Fig. 3 : C. morelletorum Goug. & L.R., syntype du Quoniam, X 25 — Fig.: 4 : C. glabrum
larva Morellet, ex. de Valmondois, d’aprés MORELLET, % 15 — Fig. 5 : C. novallacense Cossm.,
ex. de Noailles, d’aprés MoreLLeT, X 30 — Fig. 6 : C. novallacense preeauriculatum

(suite de la légende p. 11 ci-contre)
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8 (11) Septum en calotte sphérique sur les 3/4 de son étendue, mais muni
du cété droit (tube pointe en haut, concavité vers I’avant) d’un apla-
tissement abrupt vers la troncature du tube, parfois relevé en une
auricule (fig. 20). Tube de galbe cylindrique (diameétre presque constant
du septum a I'ouverture) assez trapu (diamétre de Uordre du quart de
12103 4715 13 1 1 o T 9 (10)

9 (10) Taille des adultes petite, hauteur inférieure a 1,8 mm. Ouverture tou-
jours mince (Obs. 3; fig. 3) ....... C. novallacense Cossmann

Noailles (Oise), TU. Bachivilliers, R (TR intact).

10 (9) Taille des adultes 1 1/2 a 2 fois plus grande. Ouverture des individus
adultes intacts légérement épaissie sans former cependant un bourrelet
net : I’épaississement est trés progressif (Obs. 3; figs 6, 7et 20) ........
.................... C. novallacense pr=auriculatum Gougerot

j CuisieN \ Cuise, TR; e¢f. Liancourt-Saint-Pierre, TR.

|LUTETIEN La Ferme-de-’Orme, AC; Saint-Lubin-de-la-Haye, Villiers-Saint-
Frédéric, AR; Chaussy, R; Grignon, TR.

Ronquerolles, C; Auvers, AC; Valmondois, R; le Fayel (holotype,
fig. 7), Attainville, Ducy, TR.

11 (8) Septum n’ayant pas ces caractéres : soit muni d’une digitation, soit
irréguliérement bosselé ........ ... i i, 12 (13)

12 (13) Tube légérement coudé (géniculé) a son 1/6 antérieur. Quverture contrac-
tée tres oblique sur I'axe du tube. Septum présentant du coté dorsal
une digitation plate (assez analogue a celle de C. prabanoni, vide infra
entrée 16) (fig. 8) ..... C. (Mioceras?) cornigerum L. & J. Morellet

La Ferme-de-’Orme, TU (fig. 8). Malgré une prospection attentive de
ce gisement ou les Cacide abondent nous n’avons pu retrouver cette espéce, qui
n’est peut-étre qu'une monstruosité.

13 (12) Tube réguliérement arqué sans aucune ébauche de coudure antérieure;
ouverture peu oblique sur I’axe du tube, non contractée ..... 14 (15)

14 (15) Septum peu bombé dans son ensemble, assez enfoncé, portant du coté
dorsal (convexité du tube) une digitation gréle, mucronée, saillante
(Obs. 4; figs O et 21). ..ot i i i i i e e
............. ForME ANGESTRALE de €. ¢f. mamillatum S.Wood

.AUVERSIEN Auvers, Valmondois, Barisseuse, AR; Ronquerolles, R; le Fayel, TR.
MariNEsieN | Chars, TR. i

15 (14) Septum de forme variable, sans digitation mucronée. Galbe assez gréle
(diametre inférieur ou égal a4 1/5 de la hauteur du tube) ..... 16 (17)

16 (17) Septum saillant : du cété ventral (concavité du tube), sa surface est
inclinée en pente douce (typiquement presque plane, parfois un peu
bombée), se relevant du coté dorsal en une digitation large et plate
qui tombe abruptement du coété dorsal vers la troncature du tube

Gougerot, ex. de Ronquerolles, X 20 — Fig. 7 C. novallacense preauriculatum Goug., holo-
type du Fayel, x 22 — Fig. 8 : C. (Mioceras ?) cornigerum Yorellet, holotype de la Ferme
de-I’Orme, d’aprés MoRELLET, X 25 — Fig. 9 : C. cf. mamillatum Wood, ex. d’Auvers, X 30
- Fig. 10 : C. prebanoni Gougerot, holotype de St-Lubin-de-la-Haye, x 25 — Fig. 11 : C.
pseudoglabrum Gougerot, 1¢r syntype d’Auvers, X 35 — Fig. 12 : C. pseudoglabrum Gougerot,
2¢ syntype d’Auvers, X 35 — Fig. 13 : C. (?) thionvillense nv. sp., syntype adulte de Thion-
ville-sur-Opton, x 25 — Fig. 14 : C. (?) thionvillense nv. sp., syntype larvaire de Thionville-
sur-Opton X 25.
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17
15 16 18
Figs 15-18 — Cacide divers de 'Eocéne parisien ~— Fig. 15 — Parasfrophia corniculum
Morellet, syntypes de Chavencon (Ludien), d’aprés MorgELLET X 11 et x 15. — Fig. 16 —
Strebloceras lituus (Desh.), ex. de Mont-Saint-Martin, d’apres CossManN, x 25. — Fig. 17
— Coquille larvaire de Ceacum : « C. houdasi » Cossm., holotype du Bois-Gouét, d’aprés
CossMaNN, X 30. — Fig. 18 — Thecopsella fischeri Mun.-Chalm., ex. de Chaussy, d’apres

CossMaNN, x 40.

(fig. 22). Galbe typiquement conique : le diamétre décroit de ouverture
vers le septum (Obs. 5; figs 10 et 22) ... C. przbanoni Gougerot
Lurtériex : Saint-Lubin-de-la-Haye (holotype), AR; la Ferme-de-I'Orme, R:
Chaussy, TR.

AUVERSIEN : Ronquerolles, (; Auvers, AC; Ducy, R.

17 (16) Septum de forme différente assez variable selon les individus; paraissant
irréguliérement bosselé; dans Iensemble, convexe en « goutte de suif »
du coté ventral, avec du coté dorsal soit un aplatissement, soit une
rigole, soit une seconde petite « goutte de suif » superposée a la pre-
MIETE .. oot 18 (19)

18 (19) Tube plutot cylindroconique, légerement atténué vers le septum (méme
chez les exemplaires les plus adultes); ouverture jamais épaissie; jamais
aucun bourrelet sur la longueur du tube (Obs. 6: figs 11, 12, 23 et 24)
................................ C. pseudoglabrum Gougerot
LUTETIEN : Grignon, Septeuil, TR.
AUVERSIEN : Ronquerolles, Auvers (syntypes), Valmondois, C 4 AC; Barisseuse. R;
Ducy, Baron, TR.
MARINESIEN : Chavencon, TR.

19 (18) Tube pratiquement cylindrique chez les individus les plus agés. de
galbe gréle. Ouverture souvent munie d’un léger épaississement étroit
formant une collerette obsoléte : celle-ci se retrouve fréquemment aussi
de place en place le long du tube. Coquille larvaire trés spéciale (voir
entrée 22) (Obs 7; figs 13, 14 et 25) .. C. (?) thionvillense nova sp.
LUTETIEN INFERIEUR : Liancourt-Saint-Pierre. TR.

LUTETIEN (INF. ou MOYEN?) : Thionville-sur-Opton, TC (plusieurs centaines de
syntypes).

20 (1) Extrémité postérieure du tube enroulée en spirale .......... 21 (24)

21 (24) Nucléus trés petit, réduit a une crosse minuscule d’au plus un
tour .. 22 (23)
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Figs 19-25 — Détail de 'extrémité septale de Cacide de I'Eocéne parisien — Fig. 19:
C. morelletorum Goug. & L.R., syntype du Quoniam, x 50 — Fig. 20 : C. novallacense pre-
auriculatum Gougerot, 2 ex. de Ronquerolles, x 40 — Fig. 21 : C. cf. mamillatum Wood,
ex. du Fayel. d’aprés GougeroT, X 80 Fig. 22 : C. praebanoni Gougerot, holotype de St-
Lubin-de-la-Haye, d’aprés GouceroT, X 60 — Fig. 23 : C. pseudoglabrum Gougerot, 2¢
syntype d’Auvers, X 80 Fig. 24 : C. pseudoglabrum Goug. ler syntype d’Auvers, x 80
— Fig. 25 : C. (?) thionvillense nv. sp., syntype de Thionville-sur-Opton, x 30.

22 (23) Taille petite, longueur de l'ordre de 1.5 mm. Nucléus un peu plus
gros, de direction variable par rapport a l'axe du tube; celui-ci est
arqué presque dans un plan; il présente trés souvent une angulation
obtuse a partir de laquelle le diameétre se restreint assez brusquement
vers le nucléus. Présence trés fréquente d’une collerette annulaire a
une distance variable de Uouverture (Obs. 7; fig. 14) (voir aussi entrée 19
delaclef) ..... CoquiLLe LARVAIRE de Cacum thionvillense nova sp.

LutétieN : Thionville-sur-Opton, TC (200 exemplaires syntypes); Liancourt-
Saint-Pierre, TR.

23 (22) Tube adulte de grande taille (pour la famille), pouvant atteindre 5 mm,
de diameétre réguliérement croissant de la pointe 4 'ouverture, en courbe
gauche & double courbure. Parfois un léger épaississement forme un
faible bourrelet annulaire vers la portion initiale du tube (Obs. 8; fig.
15). Genre Parastrophia de Folin ......... .. ... ... .. .. .ot
e e Parastrophia corniculum L. & J. Morellet

LUTETIEN SUPERIEUR (BIARRITZIEN) : Fresville, R.
MARINESIEN : Marines (Val-d’Oise), fide MoreLLET: Chars. TR.
LupiexN : Chavencon, AC.

24 (21) Nucléus spiral relativement gros (par rapport au tube), d’au moins
un tour de spire ... ... e e e 25 (26)

25 (26) Nucléus spiral enroulé dans un plan nettement oblique par rapport
au plan de courbure de la portion toute initiale du tube. Tube adulte
presque cylindrique présentant une double courbure (axe en courbe
gauche ou en hélice trés distendue). Genre Strebloceras Carpenter
(Obs. 9; fig. 16) ... i e Str. lituus Desh.

[= Str. bezan¢oni (Cossm.)]
Cursiex : Hérouval fide MoRELLET.
LUTETIEN INFERIEUR : Les Groux, AC.
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LUTETIEN MOYEN : Parnes (holotype de DEsHAvYES). Presque tous les gisements
classiques, mais R 4 TR (sauf Chaussy, C).

AUVERSIEN : Mont-Saint-Martin (Aisne) (holotype de Cossmany de Sir. bezan-
¢oni). Ronquerolles, AC; Auvers, Barisseuse, R; le Fayel, TR.

MARINESIEN : Chavencon, TR.

26 (25) Nucléus spiral enroulé dans le plan de symétrie de la portion initiale
du tube. Tube court ou trés court (Obs. 10; fig. 17) . ovvvevvrnennn ..
.................................... « Cacum houdasi » Cossm.
II s’agit des nuclei d’espéces indéterminables de Cscum encore attachés a une
portion plus ou moins longue du tube de 2¢ dge, ce qui enléve toute valeur au
C. houdasi de Cossyany, décrit sur un exemplaire unique du Bois-Gouét. s sont

rares dans tous les gisements lutétiens et auversiens, et nous n’en avons vu qu’un
exemplaire au Cuisien (Liancourt-Saint-Pierre).

IIT — OBSERVATIONS SUR LA CLEF DES C.ECIDE

Obs. 1 — Cecum erroneum L. & J. Morellet (figs 1-2), et Thecopsella fischeri
Mun.-Chalmas (fig. 18).

Le Cecum erroneum, bien que le plus commun des Cecide lutétiens, n’a
pas été décrit pas DEsHaYESs. Par contre cet auteur a publié une espéce voisine,
C. carpenteri, de I’Oligocéne du Bassin de Paris, qui ne différe que par sa colle-
rette moins proéminente, ses stries d’accroissement plus marquées et plus régu-
liéres, et son septum moins plat avec une cicatricule en fer 4 cheval plus marquée
(GouceroT, 1975). Une erreur s’étant glissée dans la numérotation des figures
de la planche 26 de DesuavEes. C. carpenteri s’est trouvé représenté sous le nom
de C. edwardsi, dont la diagnose indique bien qu’il a une spire persistante (il
s’agit donc d’'un Strebloceras, au méme titre que C. lituus Desh.); DESHAYES
lui-méme a rétabli I'ordre correct dans ses errata. CossMANN a donc commis
une erreur inexplicable en adoptant pour la présente espéce le nom de « C. lituus
Desh. » (voir Iconographie, pl. XX fig. 122-1); c’est pourquoi il a fallu aux fréres
MORELLET (1943) créer le nouveau nom Ceacum erronewmn pour désigner Iespéce.
GLIBERT (1962), ignorant le travail des MORELLET, a également relevé lerreur
de CossmaNN,

L’un de nous (GouGERoT, 1975, p. 33, fig. 1 ¢) a décrit et figuré un exemplaire
de Chaussy ayant tous les caractéres de C. erroneum, sauf la pointe qui montre
un nucléus conique, non spiral ni méme incurvé, séparé du reste de la coquille
par un sillon suivi d’une ébauche de collerette. Ce caractére conduirait a rap-
porter I’espece au genre (ou sous-genre) Watsonia de Folin, dont Iespéce-type
W. elegans de Folin, actuelle, a bien une collerette et un apex conique (mais
dont on ne sait s’il est ou non caduc).

Cependant cette interprétation de la coquille larvaire du C. erroneum ne
parait pas entiérement satisfaisante & I'un de nous (J.L.R.). II faut en effet
remarquer que cette coquille larvaire conique n’a été vue que sur un seul individu
parmi des centaines, et qu’aucune coquille larvaire isolée de ce type n’a pu étre
retrouvée dans les parties fines du sédiment; si bien qu’il pourrait ne s’agiren
fait que d’un individu 4 septum aberrant. Par contre, on trouve toujours asso-
ciées aux C. erroneum, et avec une abondance comparable, des coquilles de
Thecopsella fischeri Munier-Chalmas (fig. 18), analogues par leur forme générale
aux coquilles larvaires des Parasirophia, mais qui débutent non par un nucléus
spiral mais par une petite vésicule ovoide (ce qui les fait classer par de nombreux
auteurs, comme FiscHER, DoLLrus & RaMonND ou GOuGEROT, parmi les Ptéro-
podes). On connait cependant des Cecide certains ol le nucléus n’est pas spiralé
mais simplement en forme de vésicule repliée en J. Comme de plus la forme et
le diameétre de 'ouverture de T. fischeri correspondent bien avec ceux de la
terminaison adapicale (septale) de C. erroneum, Thypothése de l’identité des
T. [ischeri avec des coquilles larvaires de C. erroneum n’est pas a exclure. Elle ne
pourrait ¢tre prouvée que par la découverte d’individus de C. erroneum avec
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leur coquille larvaire non détachée et comportant aussi un septum déja formé
(deux exigences qui peuvent sembler inconciliables). Cette hypothése a d’ailleurs
déja été formulée par TEMBROCK (1965).

Obs. 2 — Cecum larva L. & J. Morellet (fig. 4)

Ses auteurs ont décrit cette espéce comme propre, sans s’apercevoir qu’elle
était presque identique 4 I'espéce actuelle Caecum glabrum (Montagu), trés com-
mune dans I’Atlantique en particulier & Roscoff. La seule différence est la taille
un peu plus grande du fossile éocéne (si 'on exclut sa variété minor) mais il
faut se rappeler que De FoLin a signalé la variabilité de la taille de C. glabrum.
Si I'un de nous (1975) a maintenu C. larva comme sous-espéce ancestrale, c’est
que beaucoup d’auteurs n’admettent pas la persistance d’une espéce sur un iaps
de temps aussi long qu’entre le Lutétien et 'Holocéne; mais cette opinion ne nous
parait pas totalement convaincante.

Enfin le C. occidentale L. & J. Morellet, du Cotentin, qui ne diftére de la
forme minor du C. larva que par son tube légérement conique, ne nous parait
que le 2¢ age de larva: on rencontre de pareilles variations chez le C. glabrum
actuel de Roscoff.

Obs. 3 — Cacum novallacense Cossm. (fig. 5) et C. preauriculaturn Gougerot
(figs 6, 7 et 20)

La description par Cossman~ de C. novallacense (sub nomine houdasi in
App. IV) est muette sur les caractéres du septum, et sa figure, trop petite, illi-
sible. L. & J. MoreLLET indiquent seulement « septum peu saillant en forme de
cone oblique trés surbaissé »; ceci concorde mal avec leur dessin, a4 vrai dire
tres simplifié et tres petit (agrandi ici, fig. 5), qui semble bien montrer sur le
coté Pexistence d’une auricule.

L’examen des 4 exemplaires a septum intact récoltés par nous dans le Thané-
tien de Bachivilliers ne montre pas du tout un « coéne treés surbaissé », mais une
calotte sphérique incompléte modifiée latéralement par un aplatissement formant
auricule. Cette structure s’accorde beaucoup mieux avec la figure des MORELLET
qu’avec leur description. Elle est trés voisine de celle du septum du Cacum
auriculatum de Folin (espéce actuelle commune dans le golfe de Tunis).

Qu’en est-il alors de I’espéce décrite par I'un de nous (GoucEROT, 1977) sous
le nom de C. preauriculatum, qui ne difféere guére de Iespéce actuelle, sinon
par son ouverture moins nettement bordée et son auricule un peu moins saillante
(fig. 20 a-b), et qui est assez commune a ’Auversien de Ronquerolles et d’Auvers,
mais aussi dans le Lutétien de la Ferme-de-I’Orme ?

La seule différence avec les exemplaires de Bachivilliers (qui ne peuvent étre
que des C. novallacense, étant donnée leur provenmance thanétienne) consiste
dans la taille nettement plus grande des exemplaires éocénes (lutétiens et auver-
siens) et dans le léger épaississement de Iouverture des exemplaires les plus
adultes; ce caractére, sur laquelle avait insisté la description originale de C.
preauriculatum, n’est cependant pas absolument constant. Mais les exemplaires
thanétiens sont adultes comme le montre leur galbe parfaitement cylindrique,
a diametre constant du septum a Pouverture; or on sait que le 2¢ age des Caecum
a un tube plus conique, & diamétre s’accroissant du septum & I'ouverture: nous
avons trouvé a Chaussy et a Saint-Lubin-de-la-Haye de tels spécimens de 2¢ age
4 galbe légérement conique rattachables par leur septum 4 preauriculatum, et
il est des plus probables que I'exemplaire auversien du Guépelle considéré par
les MORELLET comme une variété de novallacense s’y rattachait aussi.

Nous pensons que la différence de taille et I’épaississement léger de Iouver-
ture ne sont pas des caractéres justifiant le maintien de C. preeauriculatum en
tant qu’espéce distincte; en attendant la récolte d’exemplaires plus abondants
de C. novallacense, nous considérons C. preeauriculatum comme une sous-espece
stratigraphique, faisant le lien entre la forme nominale paléocéne et I’espéce
pliocéne et actuelle C. auriculafum; d’autant que nous avons récolté un exem-
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plaire cuisien (a Cuise) plus proche par sa taille de preauriculatum que de novalla-
cense. Cependant, a notre connaissance, le jalon miocéne manque dans la lignée.

I nous faut enfin signaler deux variations de C. novallacense preauriculatum
qui posent quelques problémes diagnostiques. Certains exemplaires ont un
aplatissement latéral droit du septum si peu prononcé qu’il faut beaucoup d’atten-
tion pour les différencier de C. larva (ou la calotte sphérique est tout a fait régu-
liére). D’autres, au contraire. ont une auricule si prononcée qu’elle tend a former
une digitation plate (fig. 20 a); ils font passage a C. praebanoni, mais leur galbe
plus trapu et plus cylindrique nous les fait plutot rattacher a prequriculatum.

Obs. + — Ceecum cf. mamillatum S. Wood. forme ancestrale (figs 9 et 21)

L’un de nous (GoucERroT, 1977) a décrit cette forme, du Fayel, sur un frag-
ment (pointe) muni de son septum caractéristique (fig. 21). Depuis lors nous en
avons retrouvé plus d’une vingtaine d’exemplaires (voir par exemple DoLin,
Dorix & Le ReENARD, 1980, p. 39, pl. III fig. 35 a-b). Les caractéres du septum
assez plat, enfoncé dans la troncature du tube, et avec une digitation mucronée
postérieure sont les mémes. Le tube adulte a une ouverture non bordée, contrai-
rement a la description de C. mamillatum typique, et un galbe tantot presque
cylindrique tantot plus ou moins conique. Comme nous ne possédons pas d’exem-
plaires typiques provenant du Crag anglais, nous n’osons pas nommer cette
sous-espece ancestrale, d’autant qu’elle est trés proche de la forme actuelle
C. orientale de Folin.

Obs. 5 — Cecum praebanoni Gougerot (figs 10 et 22)

L’espece a été décrite sur un holotype unique de Saint-Lubin-de-la-Haye
(GouGeroT, 1977); depuis, nous en avons retrouvé plusieurs exemplaires du
méme gisement, et d’autres a la Ferme-de-’Orme et dans I’Auversien de Ron-
querolles et d’Auvers. Les affinités avec C. novallacense preauriculatum et C.
pseudoglabrum, mentionnées dans la discussion originale sont confirmées par les
formes de passage que montrent nos assez nombreux exemplaires auversiens.

Comme on ’a signalé ci-dessus (Obs. 3), certains exemplaires a septum bombé
et & digitation peu saillante font passage a C. novallacense preeauriculatum; les
exemplaires jeunes de cette espéce dont le galbe n’est pas absolument cylindrique
et légerement plus gréle deviennent alors difficilement discernables.

D’autres exemplaires de galbe gréle, ol 1a aussi le septum est bombé et la
digitation plate effacée, font passage a C. pseudoglabrum. Ces exemplaires abondent
a Rongquerolles. Cependant, les individus attribuables a la forme typique de
C. pseudoglabrum (voir ci-aprés Obs. 6) ont un septum sans digitation vraie,
ou une simple rigole sépare la partie principale bombée du septum de la partie
latéralement aplatie. Mais la distinction peut étre trés difficile. Les formes extrémes
different cependant nettement, ce qui nous semble justifier le maintien de 2
especes distinctes; les formes de passage pourraient correspondre 2 des hybrides,
ce qu’il est évidemment impossible de prouver.

Quelques exemplaires ont, au-dela de la troncature du tube, un septum
extrémement saillant, trés convexe dans sa portion ventrale et avec une digitation
dorsale prononcée. Nous les considérons comme des exemplaires monstrueux
de C. prebanoni, car une telle anomalie se rencontre aussi chez C. banoni Benoist
du Miocéne.

Obs. 6 — Cecum pseudoglabrum Gougerot (figs 11-12 et 23-24)

L’espéce a ¢té décrite (GouGeRroT, 1977) sur 8 syntypes, dont 7 auversiens
(Auvers, Barisseuse, le Fayel) et 1 lutétien (Thionville-sur-Opton), caractérisés
par leur galbe gréle (trés différent de celui des exemplaires méme jeunes de C.
preauriculalum) et surtout par leur septum bombé, mais jamais réguliérement
sphérique (comme celui de jeunes C. glabrum), bosselé et aplati du coté latéro-




CaHIERS DES NATURALISTES, BurLL. N.P., n.s. 40 1984 17

dorsal, mais sans digitation vraie (comme C. preebanoni). [Nous examinons
ci-dessous (Obs. 7) pourquoi nous sommes conduits a4 en séparer 'exemplaire
de Thionville-sur-Opton.]

Nous en avons retrouvé quelques rares exemplaires au Lutétien (Grignon,
Septeuil), mais d’assez nombreux a l’Auversien (Auvers, Ronquerolles, Val-
mondois) ol nous avons signalé ci-dessus les passages a C. prabanoni.

Nous pensons que l'espéce a survécu jusqu’a I’époque actuelle, et ceci pour
trois raisons. D’abord il existe dans I'Helvétien de Pontlevoy (Loir-et-Cher)
d’assez nombreux spécimens trés différents par leur septum aussi bien de C.
banoni (beaucoup plus commun dans ce gisement et dont le septum comporte
une digitation plate bien nette) que des exemplaires (également assez nombreux
4 Pontlevoy et a septum réguliérement sphérique) rattachés par GLIBERT 2
C. glabrum; ces specimens par leur septum sans digitation mais non régulierement
sphérique ressemblent exactement a C. pseudoglabrum, mais leur taille est cepen-
dant un peu supérieure en moyenne a celle des exemplaires auversiens. Ensuite,
nous avons trouvé a l'intérieur d’une grande Turbinella provenant du Pliocéne
de Floride (Kissimee River) un individu exactement semblable a I'un de nos
exemplaires auversiens. Enfin nous avons trouvé a Primel-Tregastel (Finistére)
un exemplaire actuel pratiquement identique aux exemplaires auversiens, et
qui ne peut par son septum étre ni C. glabrum, ni C. armoricumn de Folin, dont
le septum est beaucoup plus saillant.

Obs. 7 — Cacum (?) thionvillense nv. sp. (figs 13, 14 et 23)

La récoite a Thionville-sur-Opton (Lutétien) de plusieurs centaines d’indi-
vidus semblables a l’exemplaire du méme gisement inclus par 'un de nous
(Gougerort, 1977) dans les syntypes de Cacum pseudoglabrum, nous conduit
A proposer une espéce nouvelle : Cecum thionvillense.

En effet les coquilles adultes, si elles ont la méme structure du septum que
C. pseudoglabrum (fig. 25), sont légérement différentes : les exemplaires de Thion-
ville ont un galbe plus cylindrique, moins atténué vers la pointe; la plupart ont
une ouverture légérement bordée par une collerette obsolete (différente de la
forte collerette de C. erroneum); cet épaississement se retrouve parfois aussi
a intervalles irréguliers sur la longueur du tube.

Mais surtout il existe 4 Thionville une coquille trés curieuse également trés
abondante, que nous avions d’abord interprétée (GouGeroT, 1977 p. 45) comme
une espéce nouvelle de Parastrophia, en raison d’un petit nucléus persistant,
d’un tour, a 'extrémité d’un tube conique assez long, assez brusquement coudé
et atténué vers la pointe et présentant, soit 4 I’ouverture soit en arriére de celle-ci,
une collerette nette. Cette forme est assez semblable & celles décrites dans 1’Oli-
gocéne, par TEMBRoOCK sous le nom de Thecopsella undulata et surtout par R.
JaxssEN sous celui de Thecopsella tenuiannulata (4 ceci prés que la surface de
nos exemplaires est lisse). I1 nous semble peu probable que ces coquilles 4 nucléus
enroulé puissent étre rattachées a Thecopsella, dont le nucléus est une vésicule
ovoide. Nous pensons que ces exemplaires doivent étre considérés comme le
premier age d’un Cecide. Et comme la seule espéce de Thionville-sur-Opton
(mis a part quelques Sirebloceras lituus, trés différents) est la coquille adulte
pratiquement endémique et trés abondante signalée ci-dessus, nous rattachons
les deux formes, bien que nous n’ayons pas trouvé d’exemplaire manifestement
en connexion; cependant certains individus 2 nucléus spiralé sont assez longs,
la collerette est assez loin du cdté de la pointe, et nous les interprétons ccmme
des individus ou la coquille adulte, en cours de développement, n’avait pas encore
formé de septum et ne s’était pas encore détachée.

Si nous attribuons ici espéce 4 un sous-genre indéterminé (sans doute a
créer) de Cecum, 4 cause du caractére caduc de la coquille larvaire, il nous faut
reconnaitre qu’il pourrait tout aussi bien s’agir d’une forme de Parastrophia,
puisque tous ses caractéres seraient concordants si la coquille larvaire n’était
pas caduque. Tout dépend de la valeur accordée & ce dernier critére.
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Enfin, le seul endroit oul nous ayons retrouvé une coquille larvaire semblable
(1 seul exemplaire) est le Lutétien inférieur de Liancourt-Saint-Pierre, dont la
faune a des affinités avec celle de Thionville-sur-Opton.

Obs. 8 — Parastrophia corniculum L. & J. MoRELLET (fig. 15)

L’un de nous (Gouceror, 1977) a déja signalé que V’espéce bartonienne et
ludienne P. corniculum ne différait que par sa taille en moyenne plus grande de
Pespece actuelle Parastrophia asturiana de Folin; nous admettons aujourd’hui
Popinion de VAN AARTSEN sur 'identité de I’espéce actuelle atlantique P. asturiana
avec 'espece méditerranéenne P. folini B.D.D. On a 14 encore ’exemple d’une
remarquable longévité.

A propos de P. corniculum Morellet, DE CasTtro-Copra (1971, p. 240) signale
Iexistence d’un Dentalium corniculum Costa 1838, qui serait d’apreés lui « trés
probablement une Parastrophia » (son auteur l’avait rapportée « provisoirement »
a Dentalium). Aussi propose-t-il « d’attribuer le nom spécifique de morelleti 3
la forme rencontrée dans I’Eocéne parisien ». Cependant, ’espéce de CosTa nous
semblant douteuse (type unique perdu, description « insuffisante », pas de figure),
nous avons préféré conserver le nom sans ambiguité, des MORELLET.

Obs. 9 — Strebloceras lituus (Desh.) et Sir. bezanconi Cossm. (fig. 16)

Nous ne reviendrons pas sur lerreur de CossMaNN, bien dénoncée par L.
& J. MoreLLET (voir Obs. 1) et qui attribue faussement 4 « Ceecum » lituus ce
qu’il faut désigner Cecum erroneum Morellet. Il ne fait en effet aucun doute,
d’apreés la description originale et les figures de DeEsHAYES, que son Cacum lituus
est un Strebloceras, et qu'aucune erreur de numérotation des figures ne peut étre
invoquée pour cette espéce.

TEMBROCK, victime d’une fausse conception de Thecopsella et de I'erreur
de CossMaNN, ignorant la révision des fréres MORELLET, s’est complétement
méprise sur l'espece lituus Desh., en P'attribuant a Thecopsella. Ses figures 10
et 11 représentant des exemplaires prétendus de Grignon sont beaucoup plus
semblables a ce que nous pensons étre la coquille larvaire de C. thionvillense
nobis (voir Obs. 7); cependant, si ces figures sont exactes, la crosse embryonnaire
y est plus comprimée et ne comporte qu'un demi-tour: peut-étre s’agit-il d’une
espece non encore décrite, que nous n’avons jamais rencontrée. Quant aux figures
12 et 13, 4 septum complétement plat, elles représentent plus que probablement
des exemplaires 4 ouverture mutilée de C. erroneum.

Enfin, I'un de nous a déja détaillé en 1977 les raisons qui conduisent a réunir
Str. lituus (Desh.) du Lutétien, et Str. bezanconi Cossm. du Bartonien. Pour
les résumer, disons seulement qu’aucune différence notable n’existe, a taille
égale ('holotype de DesHaYES est un jeune), entre les exemplaires lutétiens
et bartoniens, ni dans la direction du nucléus ni dans la torsion du tube.

Obs. 10 — Nuclei de divers Cecum ; « Ceecum houdasi » Cossmann (fig. 17)

Les rares nuclei trouvés a PAuversien et dans les gisements lutétiens autres
que Thionville-sur-Opton (qui ne sont pas des nuclei de Strebloceras, car enroulés
dans un plan parallele & 'axe du tube larvaire et non pas oblique) ressemblent
exactement aux nuclei de Caecum actuels (tels ceux de C. glabrum) et sont tres
différents de ce que nous interprétons comme la coquille larvaire de C. thion-
villense (voir Obs. 7) : nucléus spiral relativement beaucoup plus gros, de plus
d’un tour de spire, & tube attaché beaucoup plus court et bien moins conique;
s’il existe une ébauche de collerette, elle est située trés prés de la partie enroulée.

Ce sont ces coquilles larvaires que CossMaANN avait décrites (1906), sur un
exemplaire unique du Bois-Gouét, sous le nom de Cecum houdasi et que nous
considérons, avec L. & J. MORELLET, comme le premier dge d’une espéce indé-
terminée de Cecum; en effet les coquilles du 1er 4ge d’espéces actuelles trés
différentes a I’état adulte (par exemple C. glabrum lisse et C. rugulosum Phil.
fortement annelé) sont pratiquement identiques.
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Notons a propos des nuclei de Cacide que CossMANN a commis une autre
erreur, rapportant a Valvatina parisiensis (Wat. & Lef.) la coquille larvaire de
Strebloceras lituus (voir Iconographie, pl. LX fig. 2-1).
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